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Tervezett megjelenési hataridok:

GH3 hirzaras 2006. szeptember 1.
megjelenés 2006. szeptember 15.

GH4 hirzaras 2006. november 5.
megjelenés 2006. november 20.

Néhany szerkesztési szabaly:

1. A hirek az adott egységektdl, egyénektdl jonnek, a mogottes tartalmi feleldsség az Gveék.
2. Publikalas papiron korlatozott szamban torténik, az Interneten a
www.geography.hu/hirlevel cim alatt.

3. Levélben informacioé, megjelenésre szant hirt a hirlevel@geography.hu cimre varunk.
4. A szerkesztési feladatokat jelenleg Géczi Robert végzi, a hattér infrastrukturat az SZTE
Természeti Foldrajzi €s Geoinformatikai Tanszék adja.
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Szerkesztosegi glossza

Val6jaban hol is tartunk?

Manapsag, ha tetszik ez nekiink, ha nem, az Interneten valé megjelenés is fontos
fokméréje bizonyos szakmai dolgoknak, még akkor is, ha ezzel nem értlink egyet, vagy nem
»kedveljiikk”. Ebben a témaban két ,vizsgalat-félét” is készitettem a kozelmultban, nem
minden hatsé szandék nélkiil. Az egyikben a regionalis tudomany(ok) és a foldrajz viszonyat
vetettem Ossze, nemzetkdzi és hazai tekintetben, az Interneten torténdé emlitések illetve
talalatok alapjan.

1. tdblazat: A regiondlis tudomanyi és szakgeografiai taldlatok Osszehasonlitasa

angol nyelvii
(vilag) magyar
emlitések
Szakteriiletek' szdma % emlitések szdma %

Regionalis tudomany 8290 000 2,57 165 000 25,23
Regionalis tudomany ¢és foldrajz
(egylitt) 1230 000 0,38 1120 0,17
Foldrajz (geografia) 20900 000 6,49 128 000 19,57
)Alkalmazott foldrajz 3350 000 1,04 8970 1,37
Regionalis (teriileti) tervezés 16 000 000 4,97 32900 5,03
Térgazdasag 9 340 000 2,9 16 0,002
Vidékfejlesztés 13 200 000 4,1 31200 4,77
Regionalis novekedés 13 500 000 4,19 22 100 3,37
Tervezés 123 000 000 38,24 169 000 25,86
Kornyezettudomanyok 14 300 000 4,44 461 0,07
Térszervezés 2 150 000 0,66 368 0,05
Okologiai analizis 3070 000 0,95 751 0,11
Politikai foldrajz 6 390 000 1,98 14 900 2,27
\Varostervezés 12 600 000 3,91 2360 0,36
Vidéktervezés 9 450 000 2,93 944 0,14
Gazdasagi foldrajz 5520 000 1,71 20700 3,16
Természeti foldrajz 5630 000 1,75 11200 1,71
GIS 15 600 000 4,84 33 000 5,04
Teriileti tudomanyok 13 700 000 4,25 6750 1,03
Komplex regiondlis analizis 3 830 000 1,19 597 0,09
Regiondlis elérejelzések 10 300 000 3,2 3590 0,54
Kornyezeti struktira 10 300 000 3,2 6 0,0009

321 650 000 100 653 933 100

6000 000 000 10000000

Szembeo6tld, hogy Osszességében a magyar teriileti tudomanyok (a geografia és a
regionalis tudomanyok, illetve azok kiilonb6z0 szakteriileteik egyiitt) valamicskével

' Az angol-magyar , diszciplinaris dsszevetéseket” Harvey klasszikus konyve alapjan végeztem.
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magasabb megjelenési aranyt mutatnak a neten, mint az a 10 milli6 magyar ¢és a 6 milliard
vilagnépesség ,,0sszevetésébol” kovetkezne. Ez egy . kicsinykét” reménykelto.

Ugyanakkor a magyar geografia (és a foldrajz) talalatainak szama szinte méltatlanul
alulreprezentalt a regionalis tudomanyokhoz képest, még a ,,vildgdsszevetésben” is. Azt
hiszem ez a legfontosabb, amit e tablazatbol kiolvashatunk. S azt is hiszem, ezen kevésbé
kellene sirankozni, mint inkabb elgondolkodni. Fodleg talan azon, hogy a geografus
mesterszak beinditasaval — a tablazatbdl is jol kivehetden —, az egységes, bar kétségteleniil
kétarct geografiaval kapcsolatban azokat a szakteriileti irdnyokat kisérelnénk meg tudatosan
fejleszteni, ahol a honi geografidnak valdoban komoly ,keresnivaloja” van, vagy lehet.
(Példaul a tervezés és annak geografiai alapjai, a varos-, falu- és vidéktervezés, -fejlesztés,
vagy a terileti eldrejelzések szakteriilete, de kétségteleniil ide tartozik a
kornyezettudomanyok teriilete is, amelynek ,,vegyész €s biologus kisajatitasarol” a természeti
foldrajzosok panaszkodnak).

Ha csak a magyar nyelvli weboldalakon készitiink ehhez hasonld ,emlités-
gyakorisagi” statisztikat (2. tablazat), akkor a honi geografia abszolit sanyaru, kis talzassal az
Internetre szinte ,,bevezetetlen” allapotat lathatjuk.

2. tablazat: A Google keresd néhdny magyar geografiai taldlatdnak szama

Szakma, hivatas neve talalatok, emlitések szama
geografus 48000
geologus 173000

geodéta 10700
meteorologus 38800
geofizikus 18200
geokémikus 137
geomorfologus 98
kartografus 558
térképész(!) 37700
tarsadalomfoldrajz 23200
természeti foldrajz 89500
gazdasagi foldrajz 206000
t4jfoldrajz 227
térinformatika 376000
telepiilésfoldrajz 998
népességfoldrajz 310
varosfoldrajz 138
faluf6ldrajz 56
regiondlis foldrajz 77200
szocidlgeografia 236
kulturélis f6ldrajz 117000
vallasfoldrajz 247
Turizmus foldrajz 39400
idegenforgalom f6ldrajz 32700
rekreécid foldrajz 587
torténeti foldrajz 168000
mezGgazdasagi foldrajz 65500
kozigazgatasi foldrajz 42900
geomatematika 258
hidrografia 312
etnogeografia 11
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A geografus kifejezés negyed-annyiszor jelenik meg a tdblazatban, mint a geoldgus, s
alig tobbszor, mint a meteorologus vagy a térképész.

Ezen a talan igen fontosnak és tanulsagosnak tiind megjegyzés természetesen €és
nyilvan nem elleniik sz6l. Sokkal inkabb arrdl, hogy a négy, az MTA-r6l 1949-ben kiebrudalt
nagyszert, sOt talan mondhatni szellemi orias geografus akadémikus hianyat sohasem sikertilt
kiheverni, s talan arr6l is, hogy az elmult bé egy évtized, amiota Gjra van szakgeografus
képzés, nem volt még elég ahhoz, hogy a honi geografia, mint tudomany és mint szakma
visszaszerezze az Ot (talan) méltan megilletd poziciokat. Akar a legmodernebb Internetes
formaban is. S6t én tigy érzem, hogy folyamatosan hatralunk.

Elképesztéen alacsonyak a ,,netes” talalatszdmok a tarsadalomfdldrajz egyes fontos
részdiszciplinai terén, s kiemelked6éen magasakat talalunk ott, ahol mas tudomanytertilettel is
érintkeziink (pl. torténeti f6ldrajz, térinformatika).

A legmeglepobb talan a kulturalis foldrajz kétségtelen kiemelkedése (akar dicséret is
jarhat érte), vagy a gazdasagfoldrajz¢, amit még mindig ,,tal magasnak” tarthatunk. Vagyis
mindkét kis vizsgaldodasbol aprobb kdvetkeztetéseket lehet levonni:

1. a geografus MSc szak elvarhatd presztizsének megteremtéséhez sokkal
jobban kellene kdvetniink a vilagtrendeket;
2. tudatosabb és batrabb geografus ,,szak-marketingre” lenne sziikség (s

kevésbé félve a mas szakteriiletek felé valo nyitastol, s batrabban vallalva a
geografia kettOségét és szintézis-torekvéseit);

3. a modern problémamegoldd ¢és integralt szemléletli, szintetizalo-képes
geografia a jovoben is alaptudomany lesz, az iskoldban is, valamint a
térismeretben ¢és térfejlédésben is.

Csatari Balint MTA RKK
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Tudomanyos és oktatasi esemeéenyek

Itthon

X. Geomatematikai ankét. Geomatematika, geostatisztika, térinformatika és tavérzékelés
alkalmazasa a kornyezet- €s foldtudomanyokban.

Morahalom, 2006. majus 18-19-20.
http://www.sci.u-szeged.hu/foldtan/geomatematikai_szakosztaly/default.htm
http://www.foldtan.hu

2006. majus 25-27, Thematic Mapping in Geosciences. Applications using New
Technologieis and Media, Leopoldina Meeting, Budapest
http://www.leopoldina-halle.de

2006. majus 26-28., International Association of Geomorphologists, ,,Human Impact on the
Landscape”, Pécs

http://www.geomorph.org

Info: loczyd@gamma.ttk.pte.hu

2006. jinius 1-2., II. Karpat-medencei Kornyezettudomanyi Konferencia ,,Uj utakon a
kornyezetvédelem” cimmel, Pécs

http://www.ttk.pte.hu/

Info: kkonf@ttk.pte.hu,

Tel.: Dr. Pernyeszi Timea (36) (72) 503-600, Fax: (36) (72) 501-518, (mellék: 4420)

2006. janius 28-30. VI. T4jtorténeti tudomanyos konferencia. Telepiilés a tajban, Tokaj
Info: Térok Zsuzsanna SZIE, G6dollo, torok.zsuzsa@mkk.szie.hu Tel: 28/522081

2006. julius 7-9., MFT vandorgytilés, Zalaegerszeg
http://www.m-f-t.hu

2006. julius 5-7. XII. Nemzetkozi Kornyezetvédelemi és Vidékfejlesztési Diakkonferencia
Szolnoki Féiskola Mez6turi Miuszaki Fakultas

http://www.mfk.hu/mfk/karirendez.html

Info: krizsan@mfk.hu

2006. augusztus 20-25., HUNGEO 2006, Energiahordozék nyoméaban — Pannon tajakon, Pécs
— Zagrab
http://www.foldtan.hu

2006. szeptember 6-7., I1I. Magyar Foldrajzi Konferencia, Budapest, MTA
http://www.mtafki.hu/

2006. szeptember 8-9., VII. Geografus Ph.D Konferencia, Budapest, ELTE

2006. november 9-10. Telepiilésrendezés- birtokrendezés konferencia, Agard
Dr. Domsddi Janos NYME. Székesfehérvar Info: dj@geo.info.hu
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Kulfélden

2006. majus 19-21., A VII-a Conferinta Internationala (VII. Nemzetk6zi Konferencia)
Sustainable Development in the Old Industrial Regions of Europe, Universitatea de Vest,
Temesvar, Romania

http://www.cbg.uvt.ro/geografie/evenimente/sig2006/sig2006.htm

2006. junius 6-8., GEO-ENVIRONMENT & LANDSCAPE EVOLUTION 2006
Second International Conference on Evolution, Monitoring, Simulation,

Management and Remediation of the Geological Environment and Landscape, Rodosz,
GoOrogorszag

http://www.wessex.ac.uk/conferences/2006/geoenv2006/2.html

2006. janius 19-21., RISK ANALY SIS 2006, Fifth International Conference on Computer
Simulation in Risk Analysis and Hazard Mitigation, Malta
http://www.wessex.ac.uk/conferences/2006/risk2006/2.html

2006. augusztus 30-szeptember 3., ERSA Conference, Volosz, Gordgorszag
http://www.prd.uth.gr/ersa2006

2006. szeptember 26-28., 3rd International Symposium on Integrated Water Resources
Management , Ruhr Tudomanyegyetem, Bochum, Németorszag
http://www.hydrology.ruhr-uni-bochum.de

2006. oktober 6-10., 2nd Goettingen GIS and Remote Sensing Days (GGRS2006) , Gottingen
, Németorszag
http://www.ggrs.uni-goettingen.de

2006. november 23-25., East and Central Europe Experience in Cartography of New
Economy and Political Systems. Legal and Organizational Problems.

Wroclaw, Lengyelorszag

Info: skp@kgf.ar.wroc.pl

2007. majus 23-25., Fourth International Conference on River Basin Management Including
all aspects of Hydrology, Ecology, Environmental Management, Flood Plains and Wetlands,
Kos, Gorogorszag

http://www.wessex.ac.uk/conferences/2007/rm07/index.html
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Tudomanyos bizottsagi beszamolok

A foldrajz 0j alapképzési szakjainak sajatossagai a hataron tuli magyar
felsdoktatasi intézményekben

A Geografus Hirlevél elsé szamaban bemutattuk a foldrajz 0 alapképzési szakainak
sajatossagait a hazai felsGoktatasi intézményekben. Teljes magyar nyelvii foldrajzos képzés
még a Sapientia Erdélyi Magyar Tudomanyegyetem Kolozsvaron miik6do
Természettudomanyi és Muvészeti Karan zajlik.

A kornyezetfoldrajz — kornyezettudomany szakirany oktatdsi célja olyan okleveles
szakembereket képezni, akik a jellegzetesen multidiszciplinaris koérnyezettudoméany alkotd
miiveléséhez sziikséges tudomanyteriileteken alaptudéas, széles korben hasznosithato
készségek, altalanos miiveltség, a korszerli természettudomanyos szemléletmod, valamint a
szakteriiletek atfogd ¢és specidlis ismereteinek birtokdban képesek a felmeriilé problémak
6nallo felismerésére és megoldasara, kiilonds tekintettel az eurdpai integracios folyamat altal
tamasztott kovetelményekre.

KOTELEZO TANTARGYAK
KREDIT- HETI ORASZAM
TANTARGY SZAM
ELOADAS SZEMINARIUM LABORATORIUM
1. Félév (1. évfolyam) 30 12 9 4
Kémia I. 6 2 - 2
Altalanos fizika I 5 2 2 -
Novénytani ismeretek 6 2 - 2
Természeti foldrajz 5 2 2
Bevezetés a matematikaba 4 2 2 -
Bevezetés a 2 2 - -
kornyezettudomanyba
Angol nyelv L. 2 - 2 -
Testnevelés 1. - - 1 -
11. Félév (1. évfolyam) 30 11 8 7
Kémia II. 5 2 - 2
Altalanos fizika II. 5 2 2 -
Allattani ismeretek 3 2 1 -
Altalanos geologia . 4 2 - 2
Okologia 3 2 1 -
Szamitastechnikai 3 - - 3
alkalmazasok 1.
Kdérnyezet-pszichologia 2 1 1 -
Angol nyelv II. 2 - 2 -
Testnevelés I1. - - 1 -
Nyéri gyakorlat I. 3
I11. Félév (I1. évfolyam) 30 10/10 4/3 11/12
Analitikai kémia 5 2 - 2
Koérnyezet fizika I. 5 2 - 2
Koérnyezeti mikrobiologia 4 1 - 1
Kornyezeti asvanytan és 3 2 - 2
kdézettan
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Altalanos geoldgia II.

Szamitastechnikai
alkalmazasok II.

w

Angol II1.

Testnevelés I11.

Valaszthatd tantargy 1.

0/1

IV. Félév (II. évfolyam)

9/10

Kornyezetkémia

Kornyezetfizika I1.

Okofiziologia

Geomorfologia

Bevezetés a statisztikaba

Geokémia

===

Angol IV.

Testnevelés IV.

Vélaszthato tantargy II.

Nyéri gyakorlat

. Félév (1. évfolyam)

10/9

Talajtan

Dozimetria és
sugarvédelem

uu|Blw|w| [p|w|o|wlsln|v|Bls] |

Tarsadalom- és
telepiilésfoldrajz

Klimatologia és
meteorologia

Biokémia

Belso tér kdrnyezete

Kornyezetgazdasag

Valaszthato tantargy 111

NN |— (b
[

2/1

VI. Félév (I11. évfolyam)

p—
(5]
N

Hidrobiologia

Hidrogeologia

— [N |

Tertiletrendezés és
urbanisztika

N =N
1

Hidrologia

Kozegészségtan

GIS

1

Kornyezet jog

N =N

1

Nyari gyakorlat

Terepgyakorlat 12 nap (ONG, APM, Laboratériumokban)

Szakdolgozat
el6készités

(e}l | \S3 VSR | (O § O] JO8}

Egyéni felkésziilés

VALASZTHATO TANTARGYAK

Humandkoldgia 5 1 1 -
Kornyezetszennyezések 5 1 - 1
modellezése

Energiaforrasok 3 1 - 1
Antropoldgia €s 3 1 1 -
kornyezetvédelem

Kornyezetvédelem és a 5 1 1 -
biodiverzitas megdrzése

A kornyezet 3 1 - 2
monitorizalasa

Kornyezetgeologia és 3 1 1 -
foldrajzi kockazat
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Hatastanulmanyok,
palyazatiras

3

Hulladékgazdalkodas

Biogeografia

e U

Az EU kornyezeti politikaja

e B

Kornyezeti biokémia

Katasztrofa-elharitas
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Az elso kétszintii foldrajz tantargyi vizsga tapasztalatai

Miel6tt bemutatnank az 0j kétszinti foldrajz érettségi eredményeit és tapasztalatait
érdemes roviden szolni arr6l, hogy mennyiben hozott valtozast az 0 vizsga bevezetése a
tantargyi felmérésben.

A f6ldrajz tantargy vizsgamodellje tobb szempontbdl is 1ényegesen kiilonbozik a korabbi
foldrajzi érettségitdl. A kdzépszintii érettségin a jeldltnek — az eddigiektdl eltérden — a szobeli
vizsga mellett irdsban is szamot kell adnia a felkésziiltségérdl. Az irasbeli vizsga feladatlapjat
a tobbi tantargyhoz hasonldan a vizsgakdzpontban allitjak 0ssze, javitasa, értékelése kdzponti
utmutato alapjan, de az adott intézményben torténik.

A szobeli vizsga viszonylag sokat meg0Orzott a hagyomanyokbol, hiszen a korabbiakhoz
hasonldan egy természetfoldrajzi (A) és egy tarsadalmi-gazdasagi (B) résztételbol all.
Hianyzik viszont a korabbi C résztétel. Bar a tételsort tovabbra is az intézmény szaktanara
(munkakozossége) allitja Ossze, a tételek kidolgozasanal figyelembe kell venni a részletes
vizsgakovetelményben és a vizsgaleirasban megfogalmazott elvarasokat. Ezek a
dokumentumok mind formai, mind pedig tartalmi szempontbol sokkal egységesebbé teszik a
szobeli vizsgat. Fontos valtozas, hogy a szobeli felelet soran nyujtott tanuldi teljesitmények
értékelése pontozassal torténik. A pontozas alapjat a vizsgaleirdsban meghatarozott médon, a
szaktanar altal Osszeallitando értékelési-pontozasi utmutato jelenti, amely a foldrajz esetében
lényegesen megkonnyiti a szdobeli felelet objektiv értékelését és ez altal az egyes
intézményekben elért eredmények Osszevethetdségét.

Az emelt szintli vizsga a foldrajz esetében is kiils6é vizsga, amelynek szervezése ¢€s
lebonyolitasa a vizsgakdzpont (OKEV) feladata. Mind az irasbeli feladatlapot, mind pedig a
szobeli tételsort a vizsgakdzpont allittatja 6ssze. Az irasbeli feladatlap megoldasat erre felkért
¢és felkészitett kiilso javitok végzik. A szobeli vizsga fiiggetlen szakmai vizsgabizottsag elott
zajlik, a teljesitmények értékelése ebben az esetben is az értékelési utmutatd alapjan
pontozassal torténik.

Tobb jelentds kiilonbség is megfigyelhetd a korabbi kdzponti felvételi vizsga és az (j
érettségi vizsga kozott. Jelenleg mar nincs lehetdség az intézményenként eltéré mérdeszkdzok
Osszeallitasara. Az egységesitést jelenti az is, hogy az 0j vizsgan mar minden jeldltnek szoéban
is szamot kell adnia a felkésziiltségérdl. Lényeges eltérés, hogy az emelt szintli irasbeli vizsga
id6tartama 240 percre nott a korabbi 180 perces felvételihez képest.

Nemcsak a vizsga szerkezetében figyelheté meg alapvetd valtozas. Mind a kozépszintl,
mind pedig az emelt szintli irasbeli vizsgan a hagyomanyos feladatok kiegésziiltek tijszerti, az
ismeretek alkalmazasat igénylo feladattipusokkal. A feleletvalasztasos, zart végili feladatok
aranya a feladatsoron belill jelentésen csokkent. Kiilonosen nagy hangsulyt kaptak a
gyakorlati alkalmazast igényl0 feladatok a kozépszintli irasbeli vizsgan, ugyanis ezek a
feladatok atvették a korabbi szobeli C tételrész szerepét.

Valtozott a foldrajzi atlasz hasznédlatdnak lehetOsége is. Az emelt szintli irasbelin — a
korabbi hagyoményokat kovetve — az atlasz tovabbra sem vehetd igénybe. Ugyanakkor
hasznalhatd a koOzépszintli irdsbeli vizsgan a topografiai ismereteket ellendrzd, elsdként
megoldando6 részfeladatlap kivételével. A kdzép- és az emelt szintli szobeli vizsgan egyarant
hasznalhato a térkép, ez szintén valtozas, hiszen korabban a felvételi vizsgan nem engedték
meg az atlasz hasznalatat. A térképhasznalat hangstlyosabba valasat az is bizonyitja, hogy az
atlasz informacioforrasként torténd felhasznaldsaért akar 3 pontot is kaphat a vizsgazo.

Tartalmi szempontbdl is vannak 0j vonasai a vizsganak. A foldrajzi ismeretrendszerben
a tantervi valtozasok hatdsara a regionalis, leir6foldrajzi elemek helyett a korabbiakhoz képest
nagyobb teret kaptak az altalanos tarsadalom- és gazdasagfoldrajzi témak, az aktualis
gazdasagi folyamatok ¢és a kozgazdasagi alapfogalmak. Ez természetesen tiikr6zodik a
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részletes vizsgakovetelményekben is. Kiilondsen igaz ez az Eurdpan kiviili vildg foldrajzaval
foglalkoz6 témak foldrajzi ismeretrendszeren beliili aranyanak csokkenésére. Valtozas az is,
hogy nem minden tanult orszag kérhetd szamon a vizsga mindkét szintjén. Vannak olyan
europai és Europan kiviili orszagok, amelyek csak emelt szintli feladatokban jelenhetnek meg.
Ennek megfeleléen a feladatok kdzott nagyobb aranyban szerepelhetnek a napi gazdasagi
folyamatokkal, tarsadalmi-gazdasagi élettel kapcsolatos kérdések, mint a hagyomanyos
orszagismeretre vonatkozoak.

Tovabbra is hangsulyos maradt viszont hazank foldrajza, annak ellenére, hogy a tantervi
valtozasok miatt Magyarorszag geografidjarol foként az altaldnos iskolaban tanulnak a
diakok. A korabbiakhoz képest hangsulyosabbd valtak a globalis tarsadalmi-kornyezeti
problémakkal fogalakoz6 tartalmi elemek, amelyek altaldban az 1j feladattipusokhoz
kapcsolodva jelennek meg.

Ha 0Osszevetjiik a hagyomanyos €s az 0j vizsgat, a legfontosabb kiilonbségeket az
alabbiakban foglalhatjuk 6ssze:

o Az irasbeli vizsgarész bevezetése noveli a kozépszintli vizsga megbizhatdsagat. Ezt
erdsiti a szobelin nyujtott teljesitmények pontozassal torténd értékelése is.

e Az ismeretek alkalmazasat igényl6 feladatok minden esetben beépiilnek a feladatsor-
ba. fgy a jelolteknek szamot kell adniuk az ilyen jellegti foldrajzi-kornyezeti kom-
petencidk elsajatitasarol. Ez eddig csak a szobeli tétel részeként, iskolanként eléggé
eltéré mértékben és szinvonalon volt ellendrizheto az érettségi vizsgan.

e Azzal, hogy az ismeretek alkalmazasat igényld gyakorlati feladatok beépiiltek az
irasbeli vizsgaba, a kozépszintii szdbeli vizsga szerkezete egyszeribb lesz. A rendel-
kezésre all6 1d6 alatt a jeldltnek két résztétel kifejtésére kell felkésziilnie, és ezekrol
kell szdmot adnia.

e Mindkét szintii irdsbeli vizsgan olyan Uj tipusu feladatok jelennek meg, amelyek alkal-
masak a fOldrajzi tartalmu informacioszerzés és -feldolgozds, valamint az Ossze-
fliggésekben torténd foldrajzi gondolkodas képességének vizsgalatara.

e Az irasbeli feladatlap és a szobeli tételsor Gsszeallitasara vonatkozo szabalyozas (és a
kozépszintii szobeli vizsga esetében ajanlas) elésegiti, hogy a tananyag bels6
aranyaihoz igazodo feladat-, illetve tételsor késziiljon. igy elkeriilheté bizonyos témak
tulzott hangsulyozasa, vagy rendszeres elhagyasa, illetve esetlegessége.

o A kétszintli vizsgarendszer bevezetése miatt nem lehetséges, az a korabban gyakran
el6forduld helyzet, hogy a foldrajzbol tovabbtanulni szdndékozo didk nem tesz
érettségi vizsgat az adott tantargybol.

A foldrajz tantargyban az 0j vizsga bevezetése elsdsorban kdzépszinten hozott jelentos
valtozasokat, hiszen a korabbiaktdl eltérden kozépszinten is megjelent az irasbeli vizsgarész,
igy az eddigi tn. bels6 vizsgaba szamos kdzponti elem épiilt be. A varakozasokkal ellentétben
ez azonban nem riasztotta el a jelolteket, s 18454 vizsgdzo valasztotta a tantargyat. Ezzel a
kotelezden valaszthatd tantargyak kozott foldrajzbol tettek a legnagyobb szamban kozépszintii
érettségi vizsgat a jeloltek. A feladatsorok a probaérettségi tapasztalatait figyelembe véve a
mar kordbban megismert tartalmi és feladattipologiai jellemzoknek megfelelden épiiltek fel,
igy nem okoztak nagyobb meglepetést a vizsgazok szdmara.

A kozépszintll vizsga atlageredménye 59,71%, ami 0sszességében jonak mondhato, és
tobb mint 15%-kal magasabb a probaérettségin elért eredménynél. A sokkal jobb eredmények
elérésében tobb tényezo is szerepet jatszhatott. A tanuldi oldalrol kétségkiviil jelentds tényezo
volt az éles vizsgahelyzet, a motivaltsag, a mindenkire egyarant vonatkozd, nyilvanos és
egységes kovetelményeknek megfeleld felkésziilés. A félelmek ellenére a szaktanarok
sikeresen készitették fel a jelolteket a vizsgara. Bizonydra benne van a jo atlagteljesitményben
az is, hogy tobb tehetséges tanuld valamilyen ok miatt mégsem vallalta az emelt szintl
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megmeérettetést, jo teljesitményiik pedig javitotta a kdzépszint teljesitettségét. A legjobb
eredményt a gimnaziumi tanulok érték el (63,49%), valamivel gyengébb teljesitményt
nyujtottak a gimnaziumi, szakkdzépiskolai €s szakiskolai osztalyokat egyarant oktato
(vegyes) intézmények vizsgdzoi (59,36%), a leggyengébben a szakkozépiskolasok
teljesitettek (56,28%). A vegyes iskolatipus tartalmazza az OKEV altal szervezett vizsgara
jelentkezett, régebben végzett és most ismétld vagy kiegészitd vizsgat tett tanulok
eredményeit is. Meg kell jegyezni, hogy a szakkdzépiskolak tobbségében a foldrajz tanitasa
csak a NAT, illetve a kerettantervek bevezetése utan kezd6dott meg, ezért ezekben az
intézményekben még nincsenek hagyomanyai a tantargy oktatdsanak és a vizsgéaztatasnak,
illetve a vizsgara torténd felkészitésnek. Erdekes ugyanakkor, hogy a legtdbben éppen ebbél
az iskolatipusbdl valasztottak a tantargyat.

Orvendetes, hogy nincs jelentés teriileti kiilonbség a tanulodi teljesitményekben.
Valamivel nagyobb az eltérés a teljesitményekben, ha Osszevetjiik a fitk és a lanyok
eredményeit. A fiuk atlagteljesitménye 61,67%, mig a lanyoké 57,75%. A fiuk javara torténd
kisebb eltérés vélhetden a modern tarsadalom- és gazdasagfoldrajzi tartalmak, illetve a
logikai-szamitasos feladatok megjelenésével magyarazhat6. Mintegy 5%-os eltérés figyelhetd
meg a nappali és az esti (levelezd) képzésben részesiiltek teljesitménye kozott, ami messze
elmarad az eldzetes varakozasoktol. A nappalisok 61,82%-0s, az estisek 56,5%-0s
atlagteljesitményt nyujtottak.

A kozépszintli érettségi vizsgan nyujtott teljesitmények szdzalékos eloszlasa is
alatamasztja, hogy 0Osszességében sikeres volt az elsd kozépszintlii tantargyi vizsga. A
teljesitmény megkozelitden normal eloszlasu, bar kissé jobbra tolodik. Ez alatamasztja azt a
szaktandri véleményt, hogy nem volt tulzottan nehéz a vizsga, ugyanakkor nem utal talzottan
konnyt feladatsorra sem. Az elégségest jelentd 20%-ot minddssze 22-en nem érték el. Tobb
mint 2500 f6 ért el jeles eredményt, koziiliik is 472-en 90% feletti teljesitményt nyujtottak.

Meég tovabb arnyalhat6 a kép, ha az egyes vizsgarészekben nyujtott teljesitményeket is
dsszevetjiik. Osszességében megallapithatd, hogy a jeldltek a szobeli vizsgarészben nyujtottak
valamivel jobb teljesitményt, szamottevo kiillonbség azonban nem figyelhetd meg. A szobeli
vizsgarész teljesitettsége 60,47%, mig az irasbelié 59,15% volt. Jelentds kiilonbség van
azonban a természetfoldrajzi és a tarsadalom-foldrajzi résztétel megoldottsagdban. Mind a
tartalmi elemeket, mind pedig az egyéb szakmai kompetenciakat illetéen a természetfoldrajzi
résztételben nyujtottak jobb teljesitményt a vizsgazok.

A tartalmi és feladattipologiai szempontbdl 0j elemeket tartalmazd emelt szintd
vizsgat mindossze 238 jelolt valasztotta. Ennek az alacsony szamnak az oka feltehetden az,
hogy még a népszerli geografus szakra sem volt elvards az emelt szintli érettségi, a tanari
szakokra pedig korabban viszonylag alacsonyabb pontszamokkal is be lehetett jutni.

Azok a vizsgazok, akik vallalkoztak a nehezebb megmérettetésre sikeresen
teljesitették azt, hiszen az emelt szintli vizsga atlaga 71,34% volt. Ez tobb mint 20%-kal
magasabb, mint a probaérettségi eredménye. Az iskolatipusok kozotti teljesitménykiilonbség
itt is hasonld, mint a kozépszint esetében. A legjobban a gimnaziumi tanulok (78,38%), a
leggyengébben a szakkozépiskolasok (66,0%) teljesittetek. Az iskolatipusok kozotti
teljesitménykiilonbség azonban az emelt szint esetében nagyobb, mint k6zépszinten. A vegyes
iskolatipusban szerepelnek a korabban végzett és most kiegészitd vagy szintemeld vizsgat tett
diakok eredményei.

Az emelt szint esetében nagyobb a teriileti (regiondlis) teljesitménykiilonbség is. A
legmagasabb szazalékos teljesitettség (78,85%) az Eszak-Alfold régidban volt, a
legalacsonyabb érték pedig (69,89%) a Kozép-Dunantil régidban sziiletett. Bar emelt szinten
is a fik teljesitettek jobban, a nemek kozotti teljesitménykiilonbség joval kisebb, mint
kozépszinten. A fiuk 73,74%-os, a lanyok 71,56%-os atlagot értek el. Anndl szembetiindbb
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viszont az eltérés a nappali és az esti tagozatos vizsgazok kozott. Az estisek atlaga 64, 81%, a
nappalisoké 78,44%. Ez joval nagyobb, mint a kozépszinten megfigyelhetd kiilonbség.

Megallapithato, hogy az emelt szintii vizsgan sokkal gyengébb teljesitményt nyujtottak
a korabban végzettek, mint a tanulmanyaikat ebben az évben befejez0 vagy akar a még
tanuldi jogviszonyban eldrehozott vizsgat tévé diakok. Ennek oka, hogy a korabban végzett
tanulok tobbsége nem vette figyelembe az id6kozben bekdvetkezett tartalmi valtozasokat. Ezt
tdmasztja ala az emelt szintli szobeli vizsga tapasztalata is.

Az emelt szint esetében is érdemes megvizsgdlni a teljesitmények szazalékos
megoszlasat. Ez alatamasztja, hogy az emelt szintet valasztd vizsgdzok sikeresen
megbirkoztak a feladattal. A teljesitmény-eloszlas erésen jobbra tolodott, ami arra utal, hogy a
feladatok megoldasa a jol felkésziilt vizsgdzok szdmara nem okozott nehézséget. 20% alatti
teljesitmény nem volt. Mindossze 2 jelolt nem kaphatta meg az emelt szintl vizsgéaért jaro 7
tobbletpontot.

Ha az egyes vizsgarészekben nyujtott teljesitményeket hasonlitjuk 0ssze,
megallapithatd, hogy az emelt szintli vizsgan eléggé kiegyenlitett teljesitményt nyujtottak a
jeloltek. A szobeli és az irasbeli vizsgarész teljesitettsége kozotti eltérés kicsi, ami ebben az
esetben is aldtdmasztja a vizsga objektivitdsat, amelyhez minden bizonnyal hozzjarult a
szobeli teljesitmények pontozasi utmutaté alapjan torténd értékelés is.

Ha a tartalmi elemeket vizsgaljuk meg, akkor az emelt szinten — ellentétben a
kozépszinttel — nincs lényeges kiilonbség az A és a B résztétel megoldottsagaban. Erdekes
viszont, hogy a szobeli résztételek tartalmi teljesitettsége valamivel elmarad az irasbeli
vizsgan elért eredménytol.

A kozépszinthez hasonldéan az emelt szinten is viszonylag alacsonyabb szdzalékos
értékek jelennek meg a szakmai nyelv- és eszkdzhasznalat értékelésében. Ez az alacsonyabb
pontszam azt tiikrézi, hogy a vizsgazok még nem minden esetben tudtak élni a térkép- és
eszkdzhasznalat nyujtotta lehetdségekkel — ez igaz mindkét szint esetében. Ennek tanulsaga,
hogy a szaktanaroknak még nagyobb hangsulyt kell helyeznilik e készségek fejlesztésére és az
informaciokezelési technikak kialakitasara.

Osszességében megallapithatd, hogy a kétszintii foldrajz érettségi elvarasait a jeloltek
kozép- és emelt szinten egyarant sikeresen teljesitették. A feladatsorok alkalmasak voltak a
vizsgazok tudas- és képességszintjének mérésére. Az emelt szintli szobeli vizsgak alapjan
megallapithatd, hogy a teljesitmények értékelésére kidolgozott pontozasi Utmutatd
objektivebbé és ez altal jobban Osszemérhetové tette a szobeli tanuloi teljesitményeket.
Emellett a vizsga eredményei és a vizsgaztatdo kollégdk tapasztalatai ramutattak a tovabbi
fejlesztési feladatokra is. Ennek alapjan megkezdddhet a vizsgakdvetelmények ¢€s a
vizsgaleiras sziikséges modositasa. A vélemények alapjan tovabb kell névelni a
feladatsorokban a foldrajzi képességek mérésére alkalmas, az ismeretek alkalmazasat elvaro
feladatok aranyat. A szaktanarok szamara fontos iizenet, hogy nagyobb hangstlyt kell
helyezni a térképhasznalat képességének tudatos fejlesztésére, mivel ezen a teriileten komoly
hianyossagoknak lehettiink tanui a szobeli €s az irasbeli vizsgan egyarant.

Uténé Visi Judit

Tudomanyos munkatars

Orszagos Kozoktatasi Intézet
Kovetelmény-és Vizsgafejlesztd Kozpont
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Uj diszciplinaris mesterszak tervezete
akkreditaciora beadni juniusban tervezziik
(Részletek a 16 oldalas eloterjesztésbol)

Geografus mesterképzési szak 1étesitése

A mesterszak megnevezése:
Geografus mesterszak

Az oklevélbe bekeriilo szakiranyok:
Taj- és kornyezetkutato
Geoinformatikus
Geomorfologus
Turizmuskutato
Regionalis elemz6
Teriilet- és telepiiléskutato

A konzorcium figyelemmel a szakmai kovetelményekre, a mar ebben a rendszerben miik6do
orszagok tapasztalataira, a Bologna rendszer elvarasaira, az intézmények eltéré tudomanyos
profiljaira a szakiranyok meghatarozasanal harom lényegi kiegészitést tesz:

a. a megjeldlt szakirdnyok azt a tartalmat, azt a szakmai keretet jelolik, amelyben a
szakiranyokat inditani kivanjak az intézmények
a szakiranyok megnevezése intézményeként eltérhet

c. amegjeldlt teriiletek kombinalhatdak

Rovid nemzetkozi dsszehasonlitas az 0j szak vonatkozasaban - Kiilonos tekintettel
az Eurdpai Felséoktatasi Térségre (azonos vagy hasonlo kiilfoldi szakok megjeldlése és
Osszehasonlitdo bemutatasa):

A geografus mesterszak legfontosabb ismérveit harom eurdpai egyetemen folyo képzéssel
hasonlitottuk dssze. A londoni King’s College kitinden jellemzi az angolszasz rendszert. Ezt
— mint elézményt — tekinthetjik a Bologna rendszerii képzés forrasanak. Latszolag
nagyszamu M szakkal operal — egy-egy egyetem szakonként 3-5, vagy még tobb M-et hirdet.
A logika alapja az, hogy az M-eket (Nagy-Britanniaban teljesen szabadon megadhatoak) az
intézmény adott szakan rendelkezésre allo kutatocsoportokhoz kotik. Igy pl. ez az angol
egyetem a foldrajzban kozel egy tucat M-et hirdet, mindet a tartalmat jol meghatarozé név
alapjan. A torzstargyat altalaban egy kurzus, a kutataismodszertan jelenti. A hazai szabalyozas
merevebb M rendszert ir eld, figyelemmel van a munkaerdpiac igényeire (legalabbis, amit az
artikuldlni tud). A hazai foldrajzos M képzésnél a szabalyozasokon tul igyekeztiink a
modulrendszert alkalmazni és a learning outcomes-okat elézetesen meghatarozni. Az angol
rendszerbdl atvéve az M-ek szakiranyait az intézmények kutatdsi csomopontjaihoz
igyekeztiink kotni. Ezért a megadott szakiranyok inkabb keretek, amik azt jelzik, hogy milyen
kort érintenek a foldrajzban inditani kivant szakiranyok, Osszehangolast a nagyon hasonld
iranyok esetén kezdeményeztiink.

A berni egyetem Ujonnan kialakitott mesterképzése a hagyomanyos egyetemi képzés
fels6bb éveit szoritja be a 120 kreditbe, leginkabb azt, ami a B-bol ,.kimaradt”. Itt (és a tobbi
svajci egyetem is ilyen) teljesiilnek a legkevésbé a Bologna elvei. A szerkezetbdl latszik,
hogy a képzés erésen kutatashoz kotott, a torzsanyag az altalanos szakmai tajokozottsagot
erdsiti.
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Az utrechti egyetemi rendszer (poroszrol) atalakitott szerkezetli képzés, ami az M
képzések altalunk megcélzott kereteit jol teljesiti. A rendszer hasonld, mint Nagy-
Britannidban, egy-egy szakteriilet a rendkelezésre allo kutatéasi er6sségeinek megfelelden indit
mesterszakokat (tobbet). A kialakitani javasolt szerkezetiink jol harmonizal ezzel. Az eltérés
leginkabb az ©6nall6 projekt-megoldasok kiilonb6zé mértékében van. A kialakitott hazai
rendszer talan tilzottan akarja szakmailag elokésziteni a PhD-t (ez is el6irt kivanalom), sok
angolszasz orszagban (pl. sok egyetemen az USA-ban) a mesterképzés és a PhD nincs ennyire
szétporcidzva.

Okleveles | Bern (Svajc) * | Utrechti Egyetem King’s College London
geografus (Hollandia)** (Egyesiilt Kiralysag) ***
Képzés tartama 4 félév 4 félév 4 félév 2 félév
Kreditpontok dsszesen | 120 120 120 7,5 cu
Torzsanyag 30-36 15 45 0,5cu-7%
Differencialt szakmai | 50-70 45 (6 modulbdl | 60 (6nallé munka) | 6 cu—80 %
ismeretek 3 valasztasa)
Szabadon valaszthaté | 6 - - -
Diplomamunka 30 60 15 1 cu—13%
Nyitott-e nem foldrajzi | igen feltételesen igen igen
B-t szerzetteknek
* http://www.swissgeography.ch/de

**http://www.geo.uu.nl/homegeosciences/studying/programmesinengl/mscprogrammes/mscearthsciences/29558
main.html
oAk http://www kcl.ac.uk./geography/programmes/masters

A szak torzsanyaganak rovid leirdsa, a szak torzsanyagara jellemzo ismeretkorok (alapozo
modulok, szakmai térzsmodulok) dsszefoglalo kibontasa a kredithatarok megadasaval:

Torzsanyag (kotelezd ismeretkorok): 30-36
Féldrajzi elméleti modul 6
Modellezés és szimulacio 3
Uj foldrajzi kutatési irAnyzatok és médszerek 3
Természetfoldrajzi torzsmodul 11-15
Globalis kornyezeti problémak 4-8
Tajértekelés, tajelemzes 4-8
Tarsadalom-féldrajzi térzsmodul 11-15
Regionadlis és politikai foldrajz 4-8
Tér és tarsadalom 4-8
Differencialt szakmai anyag 50-70
1. Véalaszthat6 szakirany 30-50
Tdaj- és kornyezetkutato
Geoinformatikus
Geomorfologus
Turizmuskutato

Regionalis elemzo
Teriilet- es telepiiléskutato

2. A szakiranyokon beliil szakmai gyakorlat 5-10
3. Felzarkéztato modul (akinek ez a tipus nem sziikséges annak a szabadon
valaszthat6 kreditek értékét ndveli) 20

Szabadon valaszhat6 ismeretek 6-26

Diplomamunka 30




Geografus Hirlevél 2

Beszamolo a I1. Magyar Tajokologia Konferenciarol
(Debrecen, 2006. aprilis 7-9.)

Egy 0j szakmai irdnyzat, egy modern szakteriilet mindig meg kell, hogy kiizdjén a
sajat elismertségéért, a tudomanyok meglévé rendszerébe torténd elhelyezkedés mindig tobb-
kevesebb vita eredményeként alakul ki. E16bb azt kell meggy6zden bizonyitania, hogy van a
meglévé tudomanyteriiletekétol hatarozottan elkiiloniilo targya, vannak sajatos, csak ra
jellemzo célkitiizései, és léteznek olyan modszerek, amelyek segitségével a felmeriild
kérdésekre a korabban probalkozo stadiumoknal jobb valaszokat tud adni.

A tajokologia tipikusan az a geografia €s az 6kologia hatarteriiletén mozgé szaktertilet,
amelynek elismertsége a képviseldinek tobb évtizedes tevékenysége eredményeképp mostanra
valik egyértelmiivé. A tajokologia ©Onalld szakteriiletté valasat nalunk is hatékonyan
elosegitette, hogy 2002-ben a G6doll6i Szent Istvan Egyetem Kornyezet- és Tajgazdalkodasi
Intézete, elsdsorban a Tajokologiai Tanszék kezdeményezésére meginditotta a Tdjokologiai
Lapok c. folyéiratot, majd ugyancsak ez a szakmai egylittes 2004 6szén Szirakon megrendezte
az [. Magyar Tajokologiai Konferenciat.

Meggy6z6dve a konferencia hasznossagarol, annak pozitiv kihatasarol a masodik ilyen
rendezvény megszervezését a Debreceni Egyetem Tajvédelmi és Kornyezetfoldrajzi Tanszéke
vallalta. Erre keriilt sor 2006. aprilis 7.-9. kozott a konferenciakézpontként is mitkodo
debreceni Aquaticum Termal és Wellness Hotelben. Szakmai szempontb6l is megnyugtato,
hogy a rendezvényt tamogatasra érdemesnek tartotta nem csupan a Kornyezetvédelmi ¢€s
Viziigyi Minisztérium, a Paksi Atomerémi Rt. és a Mecenatura Alapitvany, hanem néhany
helyi és orszagos térinformatikai, kartografiai, szamitastechnikai, kdrnyezetanalitikai cég is
(pl. ESRI, Analab, Térképkiraly, Szamitégéphaz stb.). A konferencia fOvédnokségét dr.
Persanyi Miklos kornyezetvédelmi és viziigyi miniszter vallalta el. A regisztralt résztvevok
szama 145 volt.

A konferencia elsd napjan a koszont6k utan 8 plenaris eldadas hangzott el. dr.
Virallyay Gyorgy akadémikus a talaj multifuncionalitdsardl, dr. Tardy Janos ECNC alelnok
¢és dr. Duhay Gabor féosztalyvezeto-helyettes (KvVM) a tajvédelem altalanos helyzetérol, dr.
Németh Tamas az MTA Talajtani és Agrokémiai Kutatdintézetének igazgatoja pedig a
fenntarthatd fejlodés foldhasznalati és vidékfejlesztési kérdéseirdl beszElt. A sziinet utan dr.
Angyén Jozsef intézetigazgaté (SzIE) az agrarkornyezet- és tdjgazdalkodasrol, Konkolyné dr.
Gyuré Eva (Nyugat-Magyarorszagi Egyetem) az Eurépai Tajegyezmény és a tajkutatas
kapcsolatarol, Flachner Zsuzsanna (TAKI) pedig az artéri tajgazdalkodasrol értekezett. A
tajokologiaban igen fontos szerepet betoltd tarsadalmi aspektus bemutatiasara dr. Csatari
Bélint intézetigazgaté (RKK-Kecskemét) vallalkozott. Utolsé eléadd pedig Fatsar Adam
teriiletfejlesztési iizletagvezetd volt, aki az ESRI Magyarorszag Kft. Tajkonzevacios
programjarol szolt.

Masnap, 2006. aprilis 8-an nyolc szekcioban dsszesen 78 eléado tartott 15-15 perces
el0adast. A megszolalasi lehetdéség azonban ennél is nagyobb volt, mert kissé formabonto
ujitdsként a szekcioeldadasok végén minden posztert kiallitd is kapott 3-4 percet témdajanak
felvillantasara. Aki valaha is probalkozott 100-120 eléadas és posztertéma csoportositasaval
tudja, hogy igen nehéz feladat a szertedgazd témak besorolasa. Ezuttal is volt néhany
»tarkabbra” sikeredett szekcioprogram, de Osszességében szerencsésnek bizonyult a
kovetkezo témakorok meghirdetése: (zardjelben a szekcidelndkok)

1. Okoldgiai szemponti vizgazdalkodds — vizes éldhelyek revitalizacidja — arterek
fenntarthat6 hasznalata (Flachner Zsuzsanna és dr. Szabo Maria)
2. Agrodkologia és agrar-kornyezetvédelem (dr. Varallay Gyorgy)
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Altalanos tajvédelem, egyedi tajértékek, tajokologiai elemzések (dr. Lang Istvan)
Tajhasznalat-valtozas és a tradicionalis tajhasznalat megorzése (dr. Barczi Attila)
Telepiilésokologia (Konkolyné dr. Gyurd Eva)

Tajkutatas ¢és informatika (dr. Kertész Adam)

A turizmus t4jformalo hatasa (dr. Aubert Antal és dr. Csorba Péter)
Teriiletfejlesztés és tajvédelem (dr. Csima Péter)

PN AW

Mivel Debrecenben a Nyirség hataran, a Hortobagy kozelében, részben a Tiszabol
szarmazd kommunalis vizellatds, ill. a Nagyerdé komoly vizpdtladsi problémadi miatt
tajokoldgiai szempontbol indokolt a vizzel kapcsolatos témak kiemelése, a konferencianak.

Ugy érezzilk, novelte a konferencia népszerliségét, hogy a rangos eléadok mellett 12
doktori iskola 30 doktorandus hallgatdja is lehetOséget kapott munkajanak bemutatasara.
Sikernek konyveltiik el azt is, hogy a k6zonség soraiban korantsem csak az eldadok iiltek. 15-
20 vendég volt pl. a Nemzeti Kulturalis Ordkségi, valamint a Kornyezetvédelmi és Viziigyi
Minisztériumbol, a Tiszantili Komyezetvédelmi Feliigyel6ségtol, a Hortobagyi Nemzeti
Parktol, a Debreceni Vizmil Részvénytarsasagtol, akiknek érdeklédését a témakor keltette fel.

Sajnos a konferencidhoz csatlakozdé Debrecen kornyéki kirdndulds az orszaggytilési
valasztasok napjara esett, ami 38-ra csOkkentette a résztvevok 1étszamat. A tanulmanyutnak 6t
megallohelye volt. A varostol északra a zeleméri templomromnal régészeti, tajképi és
tajhasznalati ismertetés utdn a Debrecent elkeriild gyorsforgalmi ut egy természetvédelmi
teriiletet keresztezd, ezért az élohely folott hidként ativeld szakaszanal alltuk meg. A varos
keleti, nyirségi részén eldbb a népvandorlas kori védelmi sancrendszer, az tin. Orddg-arok egy
helyredllitott szakaszénal zajlott szakmai ismertetés. A Debrecen kornyéki taj alakitasanak,
védelmének, hasznositasanak évek ota egyik kulcskérdése a vizellatas stabilizalasa, az 1970-
es években kialakitott joléti tavak funkcidjanak megerdsitése. Errdl a kérdésrdl hangzott el
szakmai beszamold az un. Fancsika-1I. viztarozonal, majd a kirdndulas a kozkedvelt
varoskozeli rekreacios térség, az un. erddspusztai bemutatohaznal fejezodott be.

A tajokologia rangjanak novelését hathatdosan fogja szolgalni, hogy az elhangzott
eléadasok és a bemutatott poszterek mindegyike megjelenik nyomtatasban is. A doktorandus
eléadok anyagainak publikalasat a Téjokologiai Lapok vallalta a folyodirat egy kiilon
szamaként, a tobbi pedig remélhetéen bolti forgalomba is keriilé konyv formaban fog
napvildgot latni.

A konferencia zard 0sszegzése soran 6rommel jelenthettem be, hogy a két év mulva
sorra keriil6 harmadik konferencia megszervezését a Corvinus Egyetem Tajvédelmi és
Tajrehabilitacios Tanszéke vallalta el, st megegyezés sziiletett arrol is, hogy az azt koveto,
négy év mulva esedékes konferencia szinhelye az MTA Foldrajztudomanyi Kutatdintézete
lesz.

Dr. Csorba Péter tanszékvezetd egyetemi docens
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Személyi ligyek

Ujvari Jozsef (1928-2006)

Az erdélyi magyar tudomanyos élet megint elveszetett egy kivald elmét: eltavozott dr.
Ujvari Jozsef a Kolozsvari Babes-Bolyai Tudomanyegyetem nyugalmazott professzora, a
Nemzetkozi Foldrajzi Uni6 kvantifikacids csoportjanak elndke, a Roman Tudomanyos
Akadémia kiils6 tagja, valamint a Magyar Professzorok Vilagtanacsanak tagja. 1928-ban
sziiletett Nagyenyeden, Temesvaron jart iskolaba, majd Kolozsvaron, a Bolyai Egyetemen
folytatta tanulmanyait. Az aspirantirat a Leningradi Allami Egyetemen végzi, ahol megvédi
hidrologiabol irt doktori disszertaciojat is. A tovabbiakban a Hidrometeoroldgiai
Vezérigazgatésagon osztalyvezetd, majd 1993-ban torténé nyugalomba vonuldsaig a
kolozsvari egyetem professzoraként tevékenykedik. Az 6 nevéhez kotddik a kilencvenes évek
elején Ujrainduldé magyarnyelvii oktatds megszervezése. Szerzdje a geografusok szdmara
alapvetdé miiveknek min6siild kétkotetes romanul kiadott Romdnia hidroldgidja c. munkéanak
€s a Romdnia vizgyiijtdinek morfometriai atlaszanak. A szakma a geookologai tajkutatas
romaniai megteremtdjeként is tiszteli.



Geografus Hirlevél 2

Konyvismertetések
Az Eurépai Unio6 az ezredfordulén
Kiss Eva, 2005: Az Eurépai Unié a XXI. szdzad elején. Akadémiai Kiadé Budapest, 462 old.

A konyv elsddleges célja komplex modon bemutatni az Eurdpai Unidt. Részben ugy
mint nemzetkozi és nemzetek feletti szervezetet, részben pedig ugy mint egy ,,orszagot”,
annak természeti adottsagait, tarsadalmat, gazdasagat és regionalis politikajat.

A konyv nyolc {6 fejezetre tagolodik. Az els6ben az integracid torténetét €s a bovités
menetét vazoljuk a kezdetekt6l napjainkig, szamba véve a lehetséges jovoképeket is. A
masodik részben az Eurdpai Unio szervezeti felépitését és az intézményeit ismertetjiik, érintve
a mikddés pénziigyi hatterét, a koltségvetést is. A harmadik fejezetben az Eurdpai Unid
harom pillérét, az elért eredményeket és a fontos feladatokat vessziik sorra a kozosségi
vivmanyok, a kozos és a kozosségi politikak bemutatasa mellett. A negyedik fejezetben az
Eurdpai Unio helyét értékeljiik a vildggazdasagban és a vilagpolitikaban, kitérve a nemzetkzi
kapcsolataira ¢és a kiilpolitikajara is. Az 6todik fejezetben az Eurdpai Unid természeti
adottsagait és a kornyezetvédelem feladatait foglaljuk 6ssze. A hatodik fejezetben az Eurdpai
Unio tarsadalmat, demografiai folyamatait és az azokat befolyasold tényezoket, a népesség
Osszetételének a fontosabb jellemzdit és a lakossag életkoriilményeit targyaljuk. A hetedik
fejezetben, amely a legnagyobb terjedelmii fejezet, a gazdasagi fejlodés rovid torténeti
attekintése utan az EU gazdasaganak a f6 szektorait, azok sajatossagait mutatjuk be.
Megvizsgaljuk, hogy mi jellemzi a fontosabb gazdasagi agazatokat (mezOgazdasag, ipar,
kozlekedés, kiskereskedelem, idegenforgalom, pénziigy), €s hogy, milyen szerepet tdltenek be
az Eur6épa Unié gazdasdgdban. A nyolcadik fejezetben a régiokkal, az EU regionalis
politikajaval és a regionalis fejlesztés eszkozeivel foglalkozunk. Ezeken kiviil kitériink még
az EU térszerkezeti atalakuldsdra, a vidékfejlesztés lehetdségeire €s a vidékpolitikara,
valamint a hatar menti kapcsolatokra, a hatar menti egyiittmiikodések fejlodésére és az
eurégiok bemutatasara is.

Az ismeretanyag elsajatitasat és szemléletesebbé tételét szamos tablazat és abra segiti.
Az aprobb betlivel szedett olvasmanyok az egyes témakhoz kapcsolodva érdekességeket
¢s/vagy tovabbi ismereteket szolgaltatnak. Az eseménynaptar az integracid torténetének
fontosabb mozzanatait idérendben sorolja fel. A név- és targymutatd a gyorsabb eligazodast
¢s tajékozodast szolgalja.

Az Eurdpai Unio a XXI. szdzad elején c. konyv els6sorban a fels6foku oktatasban az
Europai Uniot valamilyen szinten €s valamilyen formaban tanulok szamara késziilt, de bizom
abban, hogy mindenki, akik érdeklddik az Eurdpai Uni6 irant, szivesen forgatja majd és
megtalalja azokat a tdmpontokat, ,alappilléreket”, amelyekre tjabb és wjabb ismereteket
épithet.

Kiss Eva



Geografus Hirlevél 2

Sem dobok, sem trombitak
Molnar Jeno, 2004: Taj és tarsadalom. 209 old., Székelyudvarhely, Agora — UKE.

Molnar Jen6 kotetét olvasva egy torténet jut eszembe: a fiatal, kezd6 ir6 baratjahoz
fordul azzal a kéréssel, hogy segitsen konyvének cimet valasztani. Az iddsebb barat
megkérdezi, hogy van-e sz6 a kotetben dobokrol és trombitakrol. A nemleges valasz utan azt
ajanlja, legyen az opus cime legyen: Sem dobok, sem trombitak.

A nyolcvanadik évét is meghalado egyetlen erdélyi magyar geografus professzor 1945
¢s 2003 kozott megjelent vagy kéziratban maradt cikkeinek gyiijteménye a t4jfoldrajztol, a
kolozsvari egyetemen tanitott hires professzorok bemutatasan keresztiil, a szocialista
mezdgazdasag korzetesitéséig, az 1968-as adminisztrativ reform soran megsziintetett egykori
Magyar Autoném Tartomédny gazdasagi foldrajzanak Osszefoglalasdig és az erdélyi tdjak
Aprily Lajos verseiben vald abrazolasanak értelmezéséig széles tematikai skalat olel fel.
Tovabbi érdekesebb témak még a Szorénység foldrajza, az 1885-ben Nagy Gyula altal
elkészitett Székelyfold gazdasagi korzetfelosztasanak bemutatasa, vagy az ezredfordulod
erdélyi magyar értelmiség adatainak szamszerl értékelése.

Az 1920-ban Karansebesen sziiletett Molnar Jend foldrajz-torténelem szakon végzett a
Kolozsvari Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemen. Palyajanak érdekessége, hogy két doktori
értekezést készitett, és ugyanakkor kétszer, két nyelven doktoralt. 1945-ben Prinz Gyula
vezetése alatt Erdely lakossdga magassagi 6vek szerint cimen irta és védte meg elsé doktori
értekezését (e dolgozat roviditett valtozatat a kotet is tartalmazza). Ezt a roman akadémiai
korok nem ismerték el, igy 1972-ben Alkalmazott foldrajzi kutatisok Kolozs megyében cimen
ujabb doktori disszertacidt nyujtott be.

»A mai szemlélet mas, mint a multé” — olvassuk a Féldrajz és néprajz — kézos
feladatok a falukutatdsban c. tanulmanyban. Es valoban, az id6 altal meghaladott cikkek nem
metodologiai, hanem inkabb statisztikai szempontli, valamint tudomany- és kulturtorténeti
jelentoséggel birnak. Tobbségiik forrasanyagként hasznosithato.

Az 1945-ben megirt doktori disszertacid foleg az 1910-es népszamlalasi adatokra
tamaszkodik. A szerzé meg is fogalmazza kételyeit: ,, Talan nem csokkenti-e az értekezés
értékét az, hogy idejétmult népességi adatokra tamaszkodik? Véleményiink szerint nem, mert
a dolgozat f6 célja a tengerszint folotti magassagnak a telepiilések és lakossag foldrajzi
megoszlasara gyakorolt hatasanak vizsgalata, marpedig az az 1910-es adatok alapjan is
konnyen megallapithatd”. A valasz: nem, hiszen a megfogalmazott, a foldrajzi
determinizmuson alapuld torvényszeriiségek ma is érvényesek.

A kotetet a professzor Ur két volt tanitvanya — Péter Pal ¢és Kassay Janos —
szerkesztették. Sajnos, sem a szerkesztdi, sem a miiszaki szerkesztdi, sem a szakmai lektori
munka eredménye nem fedezhet6 fel a kotetben. A szovegrészek tobbszori ismétlodése (pld. a
taj ugor eredének, koznyelvi hasznalatinak magyarazata két tanulmanyban is szo szerint
megismétlddik), a foldrajzi nevek tobbszori helytelen irdsa (Erdélyi-szigethegység helyett a
téves Erdélyi-Sziget-hegység vagy Nyugati-havasok), a nevek tobb valtozatban torténd
eléfordulasa (Princz/Prinz, Simon/Simor) élvezhetetlenné teszik a szoveget. A gyakori
pontatlansag, hol az egyes, hol a masfeles sorkoz, a valtozd értékii térkoz haszndlata nagyon
zavard. Annak ellenére, hogy a kiadvany megjelenését az NKA, a NKOM, az Illyés
Kozalapitvany és egy magancég is tamogatta, tehat nem volt indokolt az anyagi
visszafogottsag, képanyaga igen gyatra mindségli, gyakorlatilag értelmezhetetlen.

A szerkeszt6i és kiadoi hianyossagok ellenére a professzor ur kutatoi tevékenységét,
munkajat 6sszefoglalo kotet hasznos, értékes, figyelemre méltoé olvasmany.

Géczi Robert



